keudet

ijanoi

-
(ab)
P -

Muuttuuko

alueellinen lisensointi?

Jos julkisasiamiehen ehdotus toteutuu, oikeudenhaltijat eivat enéd voisi
sopeuttaa maksutelevisiopalveluista perittdvid hintoja sisamarkkinoilla,
vaan hinnat harmonisoitaisiin EU:n alueella.

Jalkapallo on Euroopan merkittdvin

‘ urheilulaji. Liigoista suosituin on brit-
tildinen Valioliiga, jonka seuroilla on faneja
maailmanlaajuisesti. Se kehitt44 liigoista myos
suurimman liikevaihdon, josta valtaosan muo-
dostaa TV-oikeuksien lisensointi. Liigan liike-
toiminnasta vastaava The Football Association
Premier League Ltd eli Valioliiga sai pelkéstdan
Iso-Britannian kotimaisista esitysoikeuksista
kausille 2011-2013 noin 1,78 miljardia puntaa.
Lisensoitavien oikeuksien optimaaliseksi
hyddyntdmiseksi televisiointioikeudet myy-
déidn yleisradioyhtisille alueellisella yksin-

oikeudella. Sopimuksissa ostaja tyypillisesti
sitoutuu salaamaan léhetyssignaalin seki es-
tdmain lihetyksen nakymisen lihetysalueen-
sa ulkopuolella, jotta muiden lisenssinsaajien
alueellisia yksinoikeuksia ei loukattaisi.
Euroopan unionin tuomioistuimessa on
kisiteltdvdnd ennakkoratkaisupyyntd, joka
saattaa muuttaa immateriaalioikeuksien alu-
eellisen lisensoinnin sisimarkkinoilla. Tapa-
uksessa ovat vastakkain sisimarkkinoiden
toteutuminen ja tekijinoikeuksien optimaali-
nen hyddyntiminen. Jos tuomioistuin paatyisi
julkisasiamiehen ratkaisuehdotuksen kannalle,

olisi tekijanoikeuksien haltijoiden aikaisempaa
vaikeampaa valvoa lisenssisopimuksiin sisdlty-
vid alueellisia rajoituksia.

Lisensointikdytanndn
luonne puntarissa

Euroopan unionin tuomioistuimen julkisasia-
mies Juliane Kokott antoi 3.2.2011 ratkaisueh-
dotuksen asiassa (yhdistetyt asiat C-403/08 ja
C-429/08), joka koskee siti, loukkaako televi-
siointioikeuksien lisensiointikéyt4nto unionin
perusvapauksia tai kilpailuoikeutta. Englannin
High Courtin (Changery Division) tekemien

ennakkoratkaisupyyntdjen kohteena olevat
tapaukset koskevat pyrkimysti kiertdi televi-
sioyhtididen alueellisia yksinoikeuksia.
Tapauksessa englantilainen pubinpitiji oli
néyttinyt ravintolassaan Valioliigan jalkapallo-
otteluita ja kdyttanyt lahetysten néyttdmiseen
alun perin Kreikasta hankittua salauksenpur-
kukorttia. Englannissa Valioliigan oikeudet
omistavan televisioyhtion suostumuksella
myytévit salauksenpurkukortit ovat Kreikasta
hankittuja kalliimpia. Maahan onkin syntynyt
litketoimintaa, jossa kortteja tuodaan halvem-
masta jasenvaltiosta. Valioliiga nosti kanteen

ravintoloitsijaa vastaan.

Laajan ennakkoratkaisupyynnon keskei-
simmat kysymykset koskevat sit4, voiko oikeu-
denhaltija estd4 katselukorttien kiyton “lisens-
sialueen” ulkopuolella, ja voiko se valvoa niti
sopimuksiin perustuvia rajoituksia.

Valioliiga katsoo, ettd unionin oikeudessa
kielletddn dekooderikorttien kidytté niiden
kayttoalueen ulkopuolella. Sen mukaan vas-
taanotettaessa signaali ja esitettdessd lihetyk-
sid TV:n vilitykselld tapahtuu tekijanoikeuteen
kuuluvaa kappaleen valmistamista, jonka se
voi lisensoida.

Korttien maahantuojat katsovat, ettd kort-
tien vapaa liikkkuvuus on unionin oikeuden
nojalla suojattu. Niiden mukaan myoskiin te-
kijanoikeudellista kappaleiden valmistamista ei
tapahdu ja vaikka tapahtuisi, tekijinoikeuden
ydinsisilto ei edellytd sovellettavia rajoituksia
palveluiden tarjoamisen vapauteen.

Taustalla
Coditel-oppi

Coditel-opin mukaan tekijinoikeuden ydinsi-
sélto on saada kohtuullista korvausta kiytos-
td, ja alueellinen lisensointi on sallittua timén
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turvaamiseksi. 1980-luvulla annetuissa tuo-
mioissa oli kyse saksalaisen televisio-ohjelman
lihettimisestd belgialaiseen kaapelitelevisio-
verkkoon ilman oikeudenhaltijoiden lupaa.

Yhteissjen tuomioistuin tdhdensi Coditel T
-tapauksessa (C-62/79), etti tekijinoikeuden
haltijan mahdollisuus vaatia korvaus elokuvan
jokaisesta esityskerrasta on osa tekijanoikeu-
den keskeistd tehtdvdad. Tuomioistuin totesi,
ettd timin hyddyntidmiseksi tapahtuvaa alu-
eellista jakamista — mahdollisesti jasenvalti-
oiden rajojen kanssa yhtenevalld tavalla — ei
periaatteessa voida moittia.

Sisdamarkkinoiden
rajoittaminen ei ole tarpeen

Julkisasiamies ldhtee ratkaisuehdotuksessaan
teollisoikeuksien ja kaupallisten oikeuksien
suojaamisesta, muttei 16ydé valttimattomid
perusteita rajoittaa sisimarkkinoita naiden
oikeuksien ydinsisillon toteutumiseksi.
Ehdotuksen mukaan tekijanoikeuden ydin-
sisdlto tulee turvatuksi, koska oikeudenhalti-
ja saa korvauksen jokaisesta kiytostd. Koska
korvauksesta on sovittu, ja se on suoritettu
yhdessi jasenvaltiossa, julkisasiamies katsoo,
ettei oikeudenhaltija voi enéid yksinoikeuteen
vedoten kieltdd kiyttod toisessa jasenvaltiossa.
Toisessa jasenvaltiossa oikeudenhaltijan luvalla
myydyn kortin kdyton kieltiminen merkitsisi
EU-oikeuden vastaista hytymistd sisamarkki-
noiden rajoittamisesta. Néin ollen tapauksissa
tulisi saada néyttdd suojattuja jalkapallo-otte-
luita ulkomaisilla katselukorteilla.
Kaytinnossi tdmi tarkoittaa, ettd oikeu-
denhaltijat eivit enid voi sopeuttaa maksute-
levisiopalveluista perittavid hintoja sisaimark-

kinoilla, vaan hinnat harmonisoidaan EU:n
alueella. T4mi saattaa olla hyvd uutinen rik-
kaiden jasenvaltioiden kuluttajille, mutta huo-
no uutinen kéyhempien valtioiden asukkaille.

Luovaa
tekijanoikeustulkintaa

Julkisasiamiehen lausunnossa on myos mie-
lenkiintoinen tekijinoikeudellinen tulkinta:
seki otteluista television kuvaruudulle muo-
dostuvat ettd salauksenpurkulaitteen pusku-
rimuistiin hetkeksi muodostuvat lyhytaikaiset
kopiot ovat tekijanoikeudellista kappaleenval-
mistamista. Naistd kuvaruudulle tapahtuvalla
kappaleenvalmistamisella on itsendistd merki-
tystd, muistissa tapahtuvalla ei.

Julkisasiamiehen tulkinta kappaleenval-
mistamisen oikeuden alasta poikkeaa taltd
osin aikaisemmasta kansainvilisestd oikeus-
kiytinnostd, jossa on katsottu, etti television
kuvaruudulle muodostuvat kopiot eivit ole
riittdvan pysyvid, jotta niiden voisi katsoa
tayttivin tekijanoikeudellisen kappaleen val-
mistamisen kriteerit.

Tami johtaa julkisasiamiehen tekemédn
mielestdni ilmeisen vddrdn tulkinnan, ettd
oikeus yleisolle valittdmiseen satelliitin vali-
tykselld kattaisi my®s vilittdmiseen sisdltyvin
kappaleen valmistamisen. Muussa tapauksessa
oikeudenhaltija voisi lisensioida ruudulla ta-
pahtuvan kappaleen valmistamisen!

Lisenssisopimuksilla
kilpailuoikeudellisia vaikutuksia

Unionin tuomioistuin noudattaa usein julki-
sasiamiehen ratkaisuehdotuksia. Suomalaisesta
esittelija-instituutioista poiketen ratkaisueh-

dotus on julkinen, ja asiasta keskustellaan.
Jos unionin tuomioistuin p#ityy ehdotuk-
sen mukaiseen ratkaisuun, se sitoo ratkaisua
pyytinyttd tuomioistuinta. Lisiksi se muut-
taa jisenvaltioiden tuomioistuimia sitovan
vaikutuksen kautta immateriaalioikeuksien
alueellisen lisensoinnin sisaimarkkinoilla. Oi-
keudenhaltijoiden haasteena onkin miettid
lisensointistrategiat uusiksi: miten tulot opti-
moidaan uudessa tilanteessa.

Julkisasiamiehen ehdotuksen sisdltd kan-
nattaa huomioida jo ennen EUT:n ratkaisua
tehtivissd sopimuksissa ottamalla mukaan
esimerkiksi tihan liittyvd neuvotteluehto.

Ratkaisun mahdollisia vaikutuksia ennakoi
myds julkisasiamiehen lyhyt kilpailuoikeudel-
linen arvio: “kun ohjelmasisallén tarjoaja tekee
useita yksinoikeuteen perustuvia lisenssisopi-
muksia siten, etti jokainen lisenssi kattaa yh-
den tai useamman jasenvaltion alueen ja sen
perusteella lihetystoiminnan harjoittaja voi
lahettds ohjelmasisiltod vain tuolla alueella
(my6s satelliitin vilitykselld), ja jokaiseen li-
senssiin on sisillytetty sopimusvelvoite, joka
edellyttad, etti lihetystoiminnan harjoittaja
estid lisensoidun ohjelmasisdllon vastaanot-
tamisen mahdollistavien satelliittidekooderi-
korttiensa kiyton lisenssialueen ulkopuolella,
niami lisenssisopimukset ovat omiaan estd-
mén kilpailun tai rajoittamaan tai vaaristd-
maén sitd”, B
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